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ROZHODNUTI

Krajsky Ufad Usteckého kraje, odbor legislativné-pravni, jako nadfizeny spravni orgdn podle
ustanoveni § 1é6a odst. 4 a § 20 odst. 4 zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném piristupu
k informacim, ve znéni pozdé&jsich predpist (ddle téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178
odst. 1 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (ddle té7 ,s. F. nebo

wspravni rad") rozhodl ve véci stiznosti ze dne 02.02.2026, kterou podal pon_
bytem (ddle téz ,zadatel”) proti postupu obce Velemin, sidlem

Velemin 96, 411 31 Velemin (ddle jen ,povinny subjekt"), pfi vyfizovani zddosti o informace ze
dne 16.01.2026, takto:

l. fizeni o stiZnosti ze dne 02.02.2026 na postup obce Velemin pii vyfizeni Zadosti, se
dle ustanoveni § 16a odst. 6 pism. b) InfZ ve spojeni s § 16 odst. 5 InfZ v rozsahu
¢dasti Zaddosti pod bodem 2), konkrétné: Zdali se Obecni Ufad Velemin v minulosti
vyjadioval k vystavbé (umisténi) parkovaciho automatu na parcele &. 685/10,
popf. na parcele sousedni €. 685/9 kterd je v majetku obce Velemin, zastavuje.

Il podle § 16 odst. 5 InfZ se obci Velemin piikazuje, aby Zadateli poskytla
poZadované informace v rozsahu €asti Zaddosti pod bodem 2) (viz &ast I. vyroku),
konkrétné dokument ze dne 07.03.2023, ¢&. j. 376/2023, piicemzZ z poskytnutého
dokumentu budou vylouéeny osobni Udaje Zadatele o informace (v rozsahu:
jméno, piijmeni, adresa pro doru¢ovdni), a to ve Ihité 15 dnU ode dne ozndmeni
tohoto rozhodnuti obci Velemin.

M. podle ustanoveni § 1éa odst. 6 pism. a) InfZ se postup obce Velemin ve zbylé
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Nadfizeny spravni orgdn obdrzel dne 03.02.2026 stiznost spolu se spisovou slozkou.
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Zadatel se na povinny subjekt obec Velemin obrdtil s Zadosti ze dne 16.01.2026 podané dle
InfZ.

Pfedmétem zdadosti ze dne o informace je, cit:

, 1] Zdali se OU Velemin nékdy v minulosti stal U¢astnikem fizeni Z&dosti o stavebni povoleni,
popr. stavebni Upravy na zminéné parcele za Ucelem vybudovani parkovisté, zpevnéné Ci
odstavné plochy? Nebo se k takové Zadosti vyjadroval?

2)Zdali se OU Velemin v minulosti vyjadioval nebo povoloval vystavbu parkovaciho automatu
na této parcele &. 685/10, popr. na parcele sousedni &. 685/9 kterd je v majetku Obce
Velemin a stdle neni jasné na které z téchto parcel je parkovaci automat postaven.

Pokud ano a obec md takovy dokument k dispozici, Zdddm o poskytnuti kopie v el. podobé
popr. dalsi identifikatory datumy, Cisla jednaci, kdo vydal

Pokud ne, Zaddm o vyslovné sdéleni, Ze obec takovy dokument neeviduje a ani se

k Zadnému fizeni v souvislosti s dotazy nevyjadrovala”.

".

Povinny subjekt dne 26.01.2026 poskyil zadateli tato informace, cit.: ,,V dobé, kdy zminénd
plocha na parcele 685/10 v kU MileSov u Lovosic vznikalo (sou¢asné se sportovni plochou v
Milesové), nebyl nikdo ze souCasnych zaméstnancld ani vedoucich na Ufadé. Nemdme
zdroven informace o tom, Ze by obec byla Ucastnikem fizeni. TudiZ Zddné vyjadreni
neevidujeme. Ddle uvadime, Ze obec se v minulosti nevyjadfovala a nepovolovala umisténi
parkovaciho automatu, a to z ddvodu, Ze provozovatel umistil parkovaci automat v dobré
vife na ¢dst pozemku, u niZ pfedpokiadal, Ze je v jeho viastnictvi. Tudiz obec nedisponuje
geometrickym zamérenim, nebot neméla ddvod nechat zpracovat geometricky plan.*.

Zadatel dne 02.02.2026 podal stznost na postup pri vyfizovani Zadosti o informace dle InfZ. Ve
své stiznosti uvadi, cit.:

+V napadené odpovédi obec Velemin uvddi, ze:

- nebyl nikdo ze souc¢asnych zaméstnancy ani vedoucich na Gfadé

e se v minulosti k umisténi parkovaciho automatu nevyjadrovala,

e neméla ddvod véc resit,

e parkovaci automat byl umistén v tzv. ,,dobré vife provozovatele".

Tato tvrzeni jsou viak v pfimém rozporu napf. s dfivéjsi oficialni odpovédi obce Velemin ze
dne 7. 3.2023, C.|. 376/2023, ve které obec:

e popisuje existenci parkovaciho automatu,

eesi jeho umisténi ve vztahu k hranicim pozemkd p. &. 685/9 a 685/10,

e UuvAdi, Ze starosta a mistostarosta provedli mistni Setfeni.

Odpovéd z roku 2026 tak zamicuje podstatnou a zcela zdsadni skutecnost, Ze se obec k
predmétné problematice v minulosti nékolikrdt prokazateiné vyjadrovala a akfivné ji redila a
faké zcela prokazatelné takové dokumenty vydala a dle zdkona musi evidovat. Souc¢asné
upozoriuji, Ze tvrzeni o ,dobré vife provozovatele" neni informaci ve smyslu zdkona C¢.
106/1999 Sb., ale hodnoticim stanoviskem, které neodpovidd na poloZzeny dotaz a nemdze
tak nahradit sdéleni skutkovych a evidencnich skutecnosti.".
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Iv.

Nadfizeny spravni orgdn predné dovodil svou vécnou prislusnost k rozhodnuti o podané
stiznosti, a to s prihleédnutim k predmétu zadosti, resp. k povaze pozadovanych informaci.
V této souvislosti je ffeba konstatovat, Ze nadfizenym spravnim orgdnem obce je krajsky Urad.

Nadfizeny spravni orgdn na zdkladé obsahu predlozeného spisu vyhodnofil, Ze stiznost byla
poddna v zdkonné IhUté dle § 16a odst. 3 InfZ.

Nadfizeny sprdvni orgdn posoudil vEasnost postoupeni spisového materidlu povinnym
subjektem a uvadi, ze bylo preddno v zdkonné Ihdté dle § 16a odst. 5 InfZ.

V.

K obsahu stiznosti konstatuje nadfiizeny sprdvni orgdn po zhodnoceni podkladd, které mu byly
postoupeny povinnym subjektem ndsledujici:

Nadfizeny sprévni orgdn prezkoumal postup povinného subjektu prfi vyfizeni z&dosti o
informace dle InfZ, a dospél k zavéru, Ze stiznost je Casteéné ddvodnd.

Zadatel se v bodé& 1) zadosti domdhal informace, zda se obec stala U&astnikem fizeni o
Zzadosti o stavebni povoleni, popfipadé stavebnich Uprav na predmétné parcele za Ucelem
vybudovdni parkovisté, zpevnéné &i odstavné plochy, pfipadné zda se k takové zadosti
vyjadfovala. Soucasné vyslovné pozadoval, aby mu bylo sdéleno i to, pokud obec takovy
dokument neeviduje a k zddnému fizeni se nevyjadfovala. Povinny subjekt k tomu uvedl, ze
nemd informace o tom, Zze by obec byla Ucastnikem takového Fizeni, a ze zadné vyjadreni
neeviduje. Timto sdélenim poskytl tzv. negativni informaci, tedy informaci o neexistenci urcité
skutecnosti. Ze spisového materidlu ani z Zadatelem odkazované odpovédi ze dne
07.03.2023, ¢. . 376/2023, nevyplyvad, ze by obec byla Ucastnikem stavebniho fizeni &i ze by v
jeho rdmci uplatnila procesni vyjadreni. Uvedeny dokument obsahuje popis skutkového stavu
a pravni Uvahy vztahujici se k uZivani pozemkd, nikoliv informaci o UcCastenstvi obce ve
stavebnim fizeni. V této Cdasti tedy povinny subjekt odpovédél v souladu s obsahem zadosti i
se zdkonnymi pozadavky a nelze mu vytykat poruseni povinnosti podle InfZ.

Odlisné je viak treba posoudit bod 2) zadosti, v némz se Zadatel domdhal informace, zda se
obec v minulosti vyjadfovala nebo povolovala vystavibu (umisténi) parkovaciho automatu na
specifikovanych parceldch. Povinny subjekt uvedl, ze se obec v minulosti nevyjadrfovala a
nepovolovala umisténi parkovaciho automatu. Z obsahu odpovédi obce ze dne 07.03.2023,
C. |. 376/2023, viak vyplyvd, ze obec se k otdzce umisténi parkovaciho automatu a k jeho
vztahu k hranicim dotCenych pozemk( vyjadiovala, a to i na zdkladé mistniho Setfeni
provedeného starostou a mistostarostou. Ackoliv z tohoto dokumentu nevyplyvd, Ze by obec
vydala formdini povoleni k umisténi parkovaciho automatu, nelze soucasné konstatovat, ze
by se k jeho umisténi nikdy nevyjadfovala. Pokud tedy povinny subjekt disponuje pisemnym
vyjadrenim k této otdzce, jednd se o informaci ve smyslu § 3 odst. 3 zdkona, kterou je povinen
poskytnout, pfipadné alespon jednoznacné vymezit charakter takového vyjadreni.

Nadfizeny spréavni orgdn proto uzavird, ze v casti tykajici se bodu 2) zadosti nebyla informace
poskytnuta Uplné a presné, nebot existence predchoziho pisemného vyjddreni obce nebyla
pii vyfizeni zadosti zohlednéna. V této Casti je stiznost divodnd a je namisté uloZit povinnému
subjektu, aby zdadost znovu vyridil a poskytl existujici dokument (odpovéd obce ze dne
07.03.2023, ¢&. j. 376/2023), tedy aby zadateli podal jednoznacné a pravdivé sdéleni
odpoviddijici skute¢nému stavu evidence. Ve zbyvdijici ¢dsti je stiznost neddvodnd, nebof
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povinny subjekt poskytl pozadovanou negativni informaci v souladu se zdkonem a znénim
zadosti.

Nadfizeny spravni orgdn zvazil moznost aplikace § 16 odst. 5 InfZ (institut informacninho
prikazu), pficemz dosel k zavéru (na zakladé vyse uvedeného), ze aplikace je moznda v Cdsti
pozadujici poskytnuti informace: Zdali se Obecni Ufad Velemin v minulosti vyjadroval
k vystavbé (umisténi) parkovacino automatu na parcele &. 685/10, popf. na parcele sousedni
C. 685/9 kterd je v majetku obce Velemin, pokud ano, pak je pozadovdno poskytnuti kopie
dokumentu (s uvedenim identifikGtord dokumentu — &. j., datum vyddani a vyfizujici osoba).
Jelikoz povinny subjekt prokazatelné disponuje takovym dokumentem (odpovéd na
podanou zadost dle InfZ ze dne 07.03.2023, C. j. 376/2023) je aplikace § 16 odst. 5 Infz
ddvodnd. Nadfizeny spravni orgdn negativné vymezil aplikaci § 16 odst. 5 InfZ, kdy
z poskytnutého dokumentu budou vylouceny osobni Udaje zadatele o informace (v rozsahu:
jméno, priimeni, adresa pro dorucovani), ve zbytku bude dokument poskytnut bez dalsiho
omezeni.

Nadfizeny spravni orgdn rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyrokové casti fohoto rozhodnuti.

POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti neni dle ustanoveni § 16a odst. 9 InfZ pripustné odvoldani.

Mgr. Vojtéch Hasek _ . -
Dokument je podepsan elektronickym podpisem
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